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Nie jestem [...] wiernym spadkobiercg [...]
Szkoty Lwowsko-Warszawskiej
[Przelecki 2007b: 201].

Rezonans idei

Termin ,rezonans idei” jest metafora, ktéra nawigzuje do zjawiska rezonansu
akustycznego. Ten ostatni polega - jak wiadomo - na tym, ze fale akustyczne,
wytwarzanie przez okreslony wibrator (tj. Zrédlo drgan o pewnej czestotliwosci,
np. strune), generuja, intensyfikuja lub filtrujg drgania o podobnej czestotliwosci
w odpowiednim receptorze (np. w pudle rezonansowym). W tytule tego tekstu:
Szkota Lwowsko-Warszawska (dalej krotko: SL-W) jest wibratorem, idee szkoly
to drgania o okreslonej czestotliwo$ci, Marian Przelecki to receptor, pewne jego
poglady to drgania o czestotliwosci podobnej do drgan-idei SL-W - przy czym te
poglady sa wytworzone, wzmocnione lub ostabione przez wspomniane idee, tj.
poglady wlasciwe przedstawicielom SL-W.

Bede wigc méwic o tych ideach SL-W, ktére Przelecki z przedstawicielami
Szkoty dzielil, ewentualnie je badz modyfikujac, tj. wzmacniajac (scil. radykali-
zujac) lub ostabiajac (scil. liberalizujac), badz lepiej uzasadniajac (scil. argumen-
tujac na ich rzecz). Chcialbym od razu podkresli¢, ze chociaz ambicja moja jest
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mozliwie pelne zestawienie tego, co w tworczosci Przeteckiego stanowi rezonans
idei SL-W, to w zadnym razie nie mozna tego zestawienia uwaza¢ za pelng pre-
zentacje tej tworczosci, ktora wykracza daleko poza éw rezonans.!

Szkola i jej przedstawiciele

Nazwa SL-W figuruje w dwdch artykulach Przeleckiego: ,,Podejscie do metafi-
zyki w SL-W” [1989a] i ,,Antyirracjonalizm w SL-W” [1995]. W artykutach tych
przedmiotem analizy jest niejako cata SL-W. Ale u Przeleckiego mamy tez rezo-
nans idei poszczegolnych przedstawicieli SL-W: znajdujemy go takze w pracach,
ktérych tytul na to explicite nie wskazuje.

Metodologia i filozofia

Przelecki pisze:

Dla filozofa SL-W wazne jest nie tylko to, jak jest, ale i to, skad wiadomo, ze
tak jest. Stad waga w jego my$leniu rozwazan metodologicznych i powscia-
gliwo$¢ w wywodach ontologicznych. Tam za$, gdzie wysuwa si¢ pewne kon-
cepcje ontologiczne, nie poprzestaje sie na apelowaniu do rzekomych intuicji
ontologicznych, lecz usiltuje sie podawac bardziej obiektywne racje [Przelecki
1995: 103].?

Mysle, ze diagnoza ta pozostaje prawdziwa takze wtedy, gdy rozszerzy sie ja
z ,wywodéw ontologicznych” na calg filozofig. Dlatego nizej pokaze rezonans,
jaki wywotuja u Przeleckiego gléwne idee metodologiczne SL-W (§$ 4-10) oraz
idee filozoficzne kilku jej przedstawicieli: Lukasiewicza, Kotarbinskiego, Cze-
zowskiego i Ajdukiewicza (§$ 11-16).

! Tekst powstal w ramach projektu 2016/23/B/HS1/00684 ,,Miejsce Kazimierza Twardowskiego
w kulturze polskiej i filozofii europejskiej”, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki. Jego
skrocona wersja zostata przedsawiona jako referat podczas konferencji Zasieg i granice metod
logicznych, poswigconej pamieci Mariana Przefeckiego (1923-2013), w Warszawie, 25.06.2018.

2 Por. tez: [Przelecki 1997: 153].
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Irracjonalizm i antyirracjonalizm

Przetecki odréznia dwa aspekty antyirracjonalizmu (resp. racjonalizmu) obec-
nego w SL-W: jeden zwigzany jest z racjonalnoscia stawianych pytan, a drugi -
z racjonalnosciag uznawania gloszonych pogladow.

Pytanie jest postawione racjonalnie, gdy jezyk, w ktérym zostalo wyrazone,
jest intersubiektywnie komunikowalny, czyli znaczeniowo okreslony (scil. zrozu-
mialy), i gdy pytanie jest rozstrzygalne, czyli wiadomo ,jakie sg srodki jego roz-
strzygniecia” [Przelecki 1995: 98] i srodki te sg akceptowane przez tych, ktérzy
maj3 to pytanie rozstrzygac.

Poglad jest uznawany racjonalnie, gdy stopien jego uznawania, czyli jego
prawdopodobienstwo subiektywne, jest rowne stopniowi jego uzasadnienia, czy-
li jego prawdopodobienstwu logicznemu ze wzgledu na okreslong wiedze (scil.
stopniowi jego konfirmacji).

Wedtug Przeteckiego najwigcej watpliwosci budzi ten drugi aspekt racjonal-
nosci, a w szczegolnosci kwestia dopuszczalnosci odwolywania sie¢ w uzasad-
nieniu do intuicji innych niz ekstraspekcja — czyli do introspekcji, do intuicji
aksjologicznej (moralnej lub estetycznej) i do intuicji (nazwe jg tak na wlasng
odpowiedzialno$¢) religijnej.

Introspekcje - jako jedna z podstaw uzasadniania — akceptujg wszyscy glowni
przedstawiciele SL-W, przy czym:

Filozofowie ci akceptujg tezy introspekcyjne ze wzgledu na to, ze tezy te
oprécz bezposredniego uzasadnienia introspekcyjnego dopuszczajg réwniez
uzasadnienie posrednie odwolujace sie w ostatecznym rachunku do doswiad-
czenia ekstraspekcyjnego [Przelecki 1995: 101].

Jesli chodzi o intuicje aksjologiczna, to wigkszos¢ (m.in. Twardowski, Kotar-
binski, Czezowski, Tatarkiewicz) ja takze akceptowata, ale byli tez tacy (np. Os-
sowscy), ktorzy jej warto$¢ argumentacyjng odrzucali. Ci pierwsi — robili to z za-
strzezeniem, ze sila uzasadniajaca intuicji aksjologicznej jest jednak mniejsza niz
sita uzasadniajgca ekstraspekeji i introspekeiji.

W wypadku tez religijnych - s3 one u tych przedstawicieli SL-W, ktdrzy ta-
kie tezy uznaja, irracjonalne w aspekcie uzasadnienia, gdyz ich stopien uznania
- wysoki, gdyz sa to dogmaty religijne — jest zdecydowanie wyzszy niz stopien
uzasadnienia, ktére pozwala co najwyzej uwazac je za bardzo niepewne hipote-
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zy.> Niektorzy przedstawiciele SL-W, uznajacy tezy religijne, umieszczajg te tezy
w sferze «prywatnej» wiary, ktora oddzielaja od sfery «publicznej» wiedzy.

Przetecki dystansuje si¢ od takiego ,,podwojnego myslenia”, ktére uwaza za
»z réznych wzgledow trudne do zaakceptowania” [Przelecki 1995: 103].

Ogodlnie - Przelecki opowiada si¢ za ostabieniem postulatu antyirracjonalno-
$ci w sformutowaniu, w ktérym jest on wiasciwy SL-W.

Jesli chodzi o aspekt jezykowy, stoi on na stanowisku, ze okreslono$¢ pytan
(i odpowiedzi na nie) nigdy nie jest pelna — nawet w obrebie nauk empirycz-
nych. Dlatego zamiast o dychotomii okreslono$¢-nieokreslonos¢ adekwatniej jest
mowi¢ w ich wypadku o stopniu okreslonosci. W konsekwencji - zamiast o dy-
chotomii antyirracjonalnosé¢-irracjonalnos¢ lepiej byloby moze méwic o stopniu
antyirracjonalnosci (resp. racjonalnosci) danego pytania/odpowiedzi. Przetecki
tak daleko jednak nie idzie. Pisze:

Jesli nieokreslonos¢ jakiego$ twierdzenia sprawia, iz przy pewnych dopusz-
czalnych interpretacjach staje si¢ ono prawdziwe, a przy innych falszywe,
trudno racjonalnie dyskutowa¢ nad tym, czy jest tak, jak ono glosi. Aby dys-
kusja taka byla celowa, réznice miedzy dopuszczalnymi interpretacjami da-
nego twierdzenia nie powinny wpltywaé na jego warto$¢ prawdziwosciows;
wszystkie jego interpretacje winny by¢ prawdziwe lub wszystkie falszywe
[Przetecki 1995: 104].

I dalej:

Wérdd precyzacji danego twierdzenia istnieje zawsze precyzacja taka, ktorej
stopien uzasadnienia pokrywa si¢ ze stopniem uzasadnienia twierdzenia wyj-
$ciowego. Jest to jego interpretacja najstabsza, odpowiadajaca alternatywie
wszystkich interpretacji dopuszczalnych [Przetecki 1995: 105].

Racjonalnos¢ logiczna i «<stymulacyjna»

Antyirracjonalizm postuluje racjonalnos¢ naszych pogladéw, ktora Przetecki na-
zywa ,racjonalnoscia logiczng” lub ,racjonalnosciag metodologiczng” [Przetecki
2006a: 188]. Racjonalnos¢ metodologiczng, a wigc racjonalnos¢ ze wzgledu na

> Por. w tej sprawie: [Przetecki 1989b].
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dostateczne uzasadnienie — odréznia on od racjonalnosci «stymulacyjnej» (ktora
nazywa — niezbyt szczesliwie — ,,racjonalno$cia pragmatyczng”), wlasciwg dzie-
dzinie wiary, a nie dziedzinie wiedzy. Pisze o tym tak:

W dziedzinie wykraczajacej poza poznanie naukowe [...] warto$cig decyduja-
cg o przyjeciu danego przekonania jest nie tyle sila jego uzasadnienia, ile sifa
nadziei, jaka przekonanie to nam daje [Przeltecki 2006a: 189].

W SL-W najdobitniej o takiej racjonalnosci stymulacyjnej — do ktérej i ja
skadinad czuje si¢ w prawie odwolywa¢ — méwil Lukasiewicz, cytowany za mna
przez Przeleckiego:

Wierzymy, ze $§wiat jest urzadzony rozumnie i celowo, bo czerpiemy stad po-
krzepienie na dzien dzisiejszy, a nadzieje i ufno$¢ na niepewne dni przyszte
[Przelecki 2006a: 188].

Sfera analizy

Przetecki w nastepujacy sposob okresla swoistos¢ SL-W, a doktadniej — stanowia-
cej jej jadro Polskiej Szkoty Logicznej:

[Jej]l charakter szczegélny [...] najtrafniej mozna okresli¢ stowem ,analitycz-
ny”. Gléwny wysilek jest tu bowiem skierowany na wstepna analize znacze-
niowg wchodzgcych w gre termindw: analize majacg na celu uwyraznienie
ich znaczen i stosujaca dla osiagniecia tego celu metody logiczne. Totez naj-
czestszym rezultatem takich wysitkow jest nie tyle rozwigzanie danego prob-
lemu, ile raczej postawienie go w sposdb bardziej jednoznaczny i precyzyjny,
a tym samym wolny od stownych nieporozumien. Trudno przeceni¢ znacze-
nie takich wynikéw tam, gdzie w gre wchodzg problemy notorycznie niejasne
i trudno uchwytne, a takie wtasnie bywaja tu najczesciej przedmiotem rozwa-
zan [Przelecki 1971: 116].

Jaki jest zasieg takich analiz? Trzeba tu odrézni¢ analize poje¢ od analizy wy-
powiedzi — w tym: poje¢ i wypowiedzi filozoficznych. W tym drugim wypad-
ku rodzi sie pytanie: Czy kazda wypowiedz filozoficzna — nawet majaca postaé
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zupelnej fantazji lub fantasmagorii intelektualnej — nadaje si¢ do tego, aby by¢
przedmiotem analizy? A jedli tak, to czy warto takie wypowiedzi analizowac?

Odpowiedz Przeleckiego na pierwsze pytanie jest negatywna: s3 wypowiedzi,
np. dotyczace waznych spraw §wiatopogladowych, ktdre nie nadajg si¢ do analizy
- 1 muszg pozostaé nieinterpretowalnymi literalnie metaforami.

W SL-W na drugie pytanie nie odpowiadano na ogdét w sposob stanowczy,
chociaz jedni byli w tej sprawie mniej, inni za$ bardziej surowi. Do tych pierw-
szych nalezala np. Kotarbinska, ktora Przelecki uwazal za gtéwna swoja mentor-
ke. Sam Przelecki sktanial sie natomiast do tych drugich, piszac o Kotarbinskiej,
ze niekiedy ,czynifa zbyt wielki zaszczyt [...] niejasnym i nieodpowiedzialnym
wywodom” niektdrych filozoféw, poddajac je ,,sumiennej analizie” [Przefecki
1971: 117].

Rekonstrukcjonizm i deskrypcjonizm

Szczegélnym rodzajem analizy jest analiza - lub moze nalezaloby powiedziec:
rekonstrukcja - formalna (scil. logiczna). Nie jest latwo powiedzie¢, na czym ona
doklfadnie polega.* Rozpoczne od ogoélnikowych sformulowan Przelteckiego od-
noszacych si¢ do metodologii formalnej, ktdrg sam z powodzeniem uprawiat:

Jej przedstawiciele poddajg badane teorie empiryczne radykalnej rekonstruk-
cji logicznej na wzor teorii matematycznych. Umozliwia im to stosowanie
podobnych, jak w matematyce, metod formalnych, a w konsekwencji wyso-
ka precyzje sformulowan i niezawodno$¢ wywodoéw. Istniejg problemy, ktdre
na tej tylko drodze mogg by¢ sformulowane w sposdb rozstrzygalny; istnieja
takie, ktdre na tej tylko drodze moga by¢ w ogdle postawione. Osiaga si¢ to
za cene idealizacji, a wigc i pewnej deformacji badanych teorii empirycznych
[Przetecki 1971: 124].

Mowigc mniej ogdlnikowo - i zarazem bardziej ogélnie: rekonstrukeja (resp.
interpretacja) logiczna jakiego$ systemu teoretycznego polega na eksplikaciji,
a wigc ,przekladzie tez tego systemu na jezyk pewnej zaksjomatyzowanej i sfor-

4 Sprawie tej poswiecitem tekst ,Semi-formal analysis of the opposition formality-informality

in the spirit of the Lvov-Warsaw School”, przewidziany do wygtoszenia podczas sympozjum
Formal and informal methods in philosophy (Warszawa, 25-27.06.2018).
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malizowanej teorii”,> majacej zagwarantowang ,okreslono$¢ pojecia wynika-
nia i innych pochodnych wobec niego poje¢¢ logicznych” [Przetecki 1997: 149]
- a wiec ujawnienie struktury logicznej interpretowanego systemu teoretyczne-
go. Wymaga to, rzecz jasna, uprzedniego dokonania intuicyjnej interpretacji sy-
stemu wyjsciowego i wskazania pewnej zamierzonej pozaformalnej interpretacji
(scil. tresci) teorii — takiej, ze na jej jezyk zostaje przelozony system wyjsciowy;
interpretacja taka podana jest zazwyczaj w tzw. komentarzu sfownym do tej te-
orii, a 6w komentarz sformulowany by¢ musi w jezyku naturalnym. W ten do-
piero sposob, wedtug Przeleckiego, moze zosta¢ okreslona dziedzina owej teorii;
dziedzina ta moze i musi by¢ okreslona, gdyz bez tego pytanie o prawdziwos¢ tez
rozpatrywanej teorii pozostanie zawieszona w prézni.®

Dlatego Przelfecki daleki byl od przeceniania wartosci rekonstrukcji logicznej
np. w filozofii. Pisal w tej sprawie:

Sceptycznie [...] zapatruje si¢ na role rachunkéw logicznych w rozwazaniach
filozoficznych. Precyzacja, ktérag wnosza do tych rozwazan dotyczy tylko
ich strony formalnej, a nie treciowej. Tej ostatniej zaden rachunek logiczny
uchwyci¢ nie jest w stanie [Przelecki 1994: 192].7

Sprawa stosowalno$ci metod formalnych w dyscyplinach innych niz mate-
matyczne jest przedmiotem sporu rekonstrukcjonistéw z deskrypcjonistami. Ci
ostatni uwazaja, ze rekonstrukcja prowadzi do niedopuszczalnego znieksztalce-
nia przedmiotu analizy. Ma by¢ tak dlatego, ze:

Aparat formalno-logiczny moze by¢ stosowany tylko do jezykéw sztucznych,
o dokladnie ustalonych regulach konstrukeji. Stosowanie go do jezyka natu-
ralnego, dla ktdrego reguly takie nie s3 wyraznie sformulowane, jest naduzy-
ciem, deformujacym jezyk taki w sposob istotny [Przetecki 1971: 123].

Warto zauwazyc¢, ze Przelecki wigksza role przypisuje tutaj formalizacji - nie za$ aksjomatyzacji.
Jak pisze: ,,Podczas gdy aksjomatyzacja ustala wlasno$ci logiczne poje¢, formalizacja okresla ich
status logiczny. Pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, czy dane pojecie odnosi si¢, dajmy na to, do
pewnej wlasnosci czy funkgji, a jesli do funkeji, to iluargumentowej, i co stanowi jej argumenty
i warto$ci” [Przetecki 1997: 152].

Nawiasem moéwigc, osobidcie uwazam, ze do tego okre$lenia, w pewnych przynajmniej
wypadkach, mozna si¢ postuzy¢ innym, uprzednio juz dostatecznie sprecyzowanym jezykiem,
a ostatecznie — ostensjg. Zreszta i Przelecki niekiedy stawia sprawe inaczej: role jezyka
naturalnego moze spetnia¢ w pewnych wypadkach jezyk ,,terminéw obserwacyjnych” [Przelecki
2003: 179].

Nawiasem mowiac — nie podzielam pogladu Przeleckiego w tej sprawie.
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Przetecki - idgc w tym za Kotarbinskg - zajmuje stanowisko ,,umiarkowane”.
Formalizacja deformuje jezyk naturalny - i w tym deskrypcjonisci maja racje.
Jednakze — wbrew nim - nie jest to deformacja na tyle istotna, Ze uniemozliwia
»powrot do rzeczywistosci”. Wedtug Przeleckiego:

Istnieje mozliwos¢ [...] przeniesienia z pewnym przyblizeniem na sytuacje
rzeczywista rozwiazania otrzymanego dla sytuacji idealnej. [Tyle, ze] ta pro-
cedura konkretyzacji wymyka sie juz metodom czysto formalnym. Totez [...]
na tej drodze badawczej nie likwidujemy bynajmniej konieczno$ci dociekan
nieformalnych; koncentrujemy je tylko na okreslonym etapie badan, uwalnia-
jac od nich inne. Metodologia formalna nie moze zastapi¢ metodologii niefor-
malnej - moze by¢ tylko jej uzupelnieniem [Przelecki 1971: 124].

Nawiasem modwiagc - jest to stanowisko bliskie stanowisku deklarowanemu
w SL-W przez Lukasiewicza; natomiast zalozyciel Szkoty sklanial si¢ raczej ku
deskryptywizmowi.®

Analitycznos$¢ i definicje

Z dwéch rodzajow zdan analitycznych: tych, ktére s3 prawami logiki (czyli
podstawieniami tautologii logicznych), i tych, ktére takimi prawami nie sg (jak
np. zdanie ,,Zaden kawaler nie jest zonaty”) - teoretycznie ciekawsze sg te drugie.
Ajdukiewicz traktowal je jako konsekwencje definicji (projektujacych) lub ogol-
niej: jako konsekwencje postulatéow znaczeniowych danego jezyka.’

Przetecki uwazal propozycje Ajdukiewicza za ,najdojrzalszg probe” ujecia
tego zagadnienia [Przelecki 1963: 256]. Byl przy tym zdania, ze:

Niewatpliwie chwyta ona jedno ze znaczen, jakie wigzemy z pojeciem zdania
analitycznego. Jednocze$nie [...] koncepcja ta pocigga konsekwencje niezgod-
ne z innymi intuicjami dotyczacymi zdan analitycznych. Konsekwencje te
wydaja sie $wiadczy¢ o tym, Ze jest to koncepcja zbyt szeroka, zaliczajaca do

8 Zob. tekst mojego referatu ,Wktad Kazimierza Twardowskiego w rozwdj logiki w Polsce’,
wygloszonego podczas sympozjum Szkola Lwowsko-Warszawska - historia i kontynuacja
tradycji (Wroctaw, 19-20.04.2018).

®  Por.: [Przefecki 1988: 58 i nn.].
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zdan analitycznych pewne twierdzenia, ktérych by$my tam skadinad zaliczy¢
nie chcieli [Przetecki 1963: 257].

Rozwazmy dla przyktadu projektujaca definicje czastkowa terminu ‘Q’ o po-
staci (z pominigciem generalizatora wigzacego zmienng indywiduowg «x’):

(1) (Px — Qx) A (Rx — ~ Qx).
Konsekwencja definicji (1) jest m.in. teza:
(2) Px — ~ Rx.

Teze (2) - jako konsekwencje definicji (1) - nalezaloby uznac za zdanie anali-
tyczne; tymczasem ma ona ,charakter syntetyczny” [Przetecki 1963: 259] - i jako
taka moze okazac sie teza falszywa. Przelecki proponuje, aby usuna¢ ten para-
doks przez wyodrebnienie w definicjach czgstkowych dwdch sktadnikéw: anali-
tycznego i syntetycznego. Dla definicji typu (1) skladnikiem syntetycznym bytaby
teza (2), a sktadnikiem analitycznym - teza:

() [(Px A ~ Rx) = Qx] A [(Rx A ~ Px) — ~ Qx].

Przy takim ujeciu wszystkie konsekwencje skladnika (2) bylyby zdaniami
syntetycznymi, a wszystkie konsekwencje sktadnika (3) - zdaniami analitycz-
nymi.

Radykalny konwencjonalizm

Za pewna wersja radykalnego konwencjonalizmu w obrebie SL-W w swoim czasie
opowiedzial si¢ Ajdukiewicz. Zgodnie z tg wersja — wszelkie twierdzenia nauko-
we maja ,charakter konwencjonalny”, umowny: o ich przyjeciu lub odrzuceniu
ma rozstrzygac ,,nie doswiadczenie, lecz co najwyzej wzglad na - tak czy inaczej
rozumiang — wygode” [Przelecki 1957: 51].

Przetecki - moze warto to odnotowa¢: w potowie lat pig¢dziesiatych — uznaw-
szy, ze ,paradoksalnos¢ radykalnych doktryn konwencjonalistycznych jest oczy-
wista” [Przelecki 1957: 52], przedstawil racje przemawiajace na rzecz doktryn
konwencjonalistycznych zliberalizowanych, ,,0strozniejszych”, ktére za konwen-
cjonalne uznaja ,tylko pewne wybrane twierdzenia” naukowe, np. prawa fizyki,

21



Jacek Jadacki

powolujgc sie na ,wyniki analizy twierdzen i metod nauk szczegélowych” [ib-
deml].

Interesujace Przeleckiego doktryny konwencjonalistyczne obejmuja m.in.
dwie tezy:

(1) Twierdzenia, majace pozdr praw przyrodniczych, sa w istocie ,,definicjami

podstawowych pojec¢ przyrodniczych lub konsekwencjami takich defini-
cji” [Przetecki 1957: 53].

(2) ,,Definicje podstawowych poje¢” przyrodniczych majg ,,charakter arbitral-

ny” [ibidem].

Zaklada si¢ przy tym, ze tezy (1) i (2) s3 skwantyfikowane za pomocg genera-
lizatordéw, tj. méwi sie w nich o wszysTkicH twierdzeniach (kauzalnych i koeg-
zystencjalnych) i wszystkicH definicjach. Oslabienie konwencjonalizmu przez
Przeleckiego polegalo na zamianie kwantyfikatora ,,wszystkie” na kwantyfikator
»tylko niektére” oraz na wskazaniu, ze zaréwno twierdzenia, o ktérych mowa
w (1), aktdre nazywa si¢ czasem ,,zasadami”, jak i definicje, o ktérych mowa w (2),
majg empiryczna (scil. do§wiadczalng) geneze. Konkluzja Przeteckiego brzmiata:

Zaréwno definicje [...], jak i pewne [...] zasady fizykalne - to $rodki stuzace
do budowy aparatu pojeciowego nauk przyrodniczych. Jako twierdzenia ana-
lityczne nie podlegaja one kontroli doswiadczenia. Do$wiadczenie nie decy-
duje o ich prawdziwosci czy fatszywodci. [...] Doswiadczenie decyduje jednak
o tym, czy nadajg si¢ one do realizacji zadan, jakie stoja przed naukami przy-
rodniczymi. Nie chodzi tu o ich mniejsza czy wieksza dogodno$¢. Przyjmuje-
my takg a nie inng definicje czy postulat znaczeniowy nie dlatego, ze przyjecie
innej spowodowaltoby wykonanie owego zadania w sposéb mniej dogodny,
lecz dlatego, ze uniemozliwialoby ono w ogdle jego realizacje. W tej sytuacji
nie mozna twierdzen tych nazywac ,,arbitralnymi umowami” [Przelecki 1957:
67-68].

Semantyka i metafizyka
Przetecki byl - wedlug mego rozeznania - jednym z nielicznych logikéw i filozo-

fow naprawde rozumiejacych, na czym polega koncepcja prawdy, ktora pojawita
sie w okresie miedzywojennym w Warszawskiej Szkole Logicznej i ktérej znana
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na $wiecie posta¢ nadal Tarski. Nie bede ukrywal, ze sam zrozumialem, o co
w niej chodzi, pod wptywem diugich rozméw podczas moich wizyt w Otwocku,
gdzie Przelecki mieszkal w ostatnich latach swego Zycia.

Oto dwuzdaniowa kwintesencja tej koncepcji prawdy:

Semantyczna definicja zdania prawdziwego sformulowana w sposéb $cisty
przybiera [...] posta [...] definicji indukcyjnej. Jej warunek wyjsciowy okresla
prawdziwo$¢ zdan prostych («atomowych»), a warunek indukcyjny prawdzi-
wosc¢ zdan ztozonych [Przetecki 1973: 368].

Do$¢ powszechnie uwaza sie, ze koncepcja ta jest — jak to sie mowi -, filozo-
ficznie neutralna”. Tymczasem wedlug Przefeckiego:

Sposéb interpretacji owego warunku indukcyjnego moze by¢ [..] przedmio-
tem dyskusji ujawniajacej réznice stanowisk nieobojetne pod wzgledem filo-
zoficznym. Konsekwencje filozoficzne [...] zwigzane sg jednak przede wszyst-
kim ze sposobem interpretacji warunku wyjsciowego [ibdem].

Pierwotne sformulowanie warunku wstepnego definicji przybiera postac:
(1) Zdanie p’ jest prawdziwe, gdy p.*°

Przelecki pierwotnemu sformulowaniu tego warunku nadaje posta¢ teorio-
-modelowa:

(2) Zdanie ‘p’ jest prawdziwe, gdy p, w interpretacji wyznaczonej przez zamie-
> 11

rzony model - lub klase takich modeli - jezyka, do ktérego nalezy zdanie ‘p’.

Jesli zdaniem ‘p’ byloby zdanie ‘a jest P’, a modelem dla jego jezyka bylaby
dziedzina teorii mnogosci, to formuta (2) przybrataby postac:
(3) Zdanie ‘a jest P’ jest prawdziwe, gdy a nalezy do zbioru bedacego denotacja
predykatu ‘P’.
Ot6z jezeli w zdaniu ‘p’ wystepuje co najmniej jeden termin nieostry (a takie
terminy wystepuja czesto w zdaniach nalezacych do jezykéw empirycznych oraz
w zdaniach oceniajacych), to nie da si¢ wskazaé takiego zamierzonego modelu

10 Czesto warunek (1) traktuje si¢ jako ,kryterium adekwatnosci semantycznej definicji prawdy”

[Przetecki 1977: 382]. Nie uwazam takiego ujecia za szczgsliwe.
Zwracam uwage na roznice miedzy definiensem — czlonem wystepujacym po faczniku ,,gdy” -
definicji (1) i definicji (2).
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jezyka, do ktorego nalezy zdanie p’,"? ze ten model wyznaczalby doktadnie jedng
interpretacje owego zdania. Tym samym niektore (ale: TYLKO niektdre!) zdania
empiryczne i oceniajace nie bytyby — na gruncie warunku wstepnego ze sformu-
fowania (2) - ani prawdziwe, ani falszywe, a wiec bylyby pozbawione wartosci
logicznej. W rezultacie — koncepcja prawdy, zdefiniowana przy pomocy warunku
(2), pociagalaby za sobg ograniczenie waznosci metalogicznej zasady wylaczone-
go $rodka, co skadinad jest po mysli Przeteckiego.
I to jest wlasnie jedna z metafizycznych konsekwencji tej koncepcji prawdy.

Indeterminizm ontologiczny

Niewielu przedstawicieli SL-W bylo indeterministami, ale byl wérdéd nich nie
byle kto, bo sam Lukasiewicz. Przetecki odréznia w doktrynie ontologicznej Lu-
kasiewicza czg$¢ negatywna i cze$¢ pozytywna.

Czes$¢ negatywna — to krytyka pewnej argumentacji przemawiajacej za deter-
minizmem. Wedtug Lukasiewicza - determinizm glosi, ze:

(1) Jezeli jakie$ zdarzenie zachodzi w okreslonej chwili ¢, to w kazdej chwili
wezesniejszej niz chwila t zachodzi jakas przyczyna owego zdarzenia: bezpo-
$rednia lub posrednia.

Determinisci wyprowadzaja poglad (1) z tego, ze:
(2) Kazde zdarzenie ma nieskonczony ciag przyczyn.

Ot6z to wyprowadzenie jest — jak pokazuje Lukasiewicz — bezpodstawne,
gdyz nieskonczony cigg przyczyn moze by¢ ograniczony w czasie. I t¢ negatywna
cze$¢ doktryny Lukasiewicza Przelecki aprobuje.

Inaczej jest z czgscig pozytywna tej doktryny - tj. argumentacjg na rzecz inde-
terminizmu. Lukasiewicz przez ,,indeterminizm” rozumie poglad, ze:

(3) Sa zdarzenie przyszle, powiedzmy to, Ze p, ktore nie sa przesadzone w okre-
$lonej chwili t — a wiec w chwili ¢ nie zachodzi ani przyczyna tego, ze p, ani
przyczyna tego, ze nie-p.

12

Co najmniej wtedy — gdy jest to (meta)jezyk teorio-mnogo$ciowy. Por.: [Przetecki 1987: 393].
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Tak rozumiany indeterminizm jest mozliwy, a wiec da si¢ pogodzi¢ z pogla-
dem (2). Sam Lukasiewicz podkresla, ze nie przesadza to prawdziwosci tezy in-
deterministyczne;j.

Komentarz Przeleckiego jest taki:

Argumentacja za indeterminizmem [...] bylaby [..] o wiele wiarygodniejsza,
gdyby miata stuzy¢ jako argumentacja na rzecz indeterminizmu wzietego
jako pewien poglad epistemologiczny, tj. jako teza dotyczaca naszej wiedzy
[Przetecki 1989a: 92-93].

Prawde moéwiac, nie jest jasne, jaki ksztalt, zdaniem Przeleckiego, mialaby
przyjac wtedy teza (3). Zaryzykuje nastepujacy:

(4) Sa zdarzenie przyszle, o ktérych w okreélonej chwili ¢ nie wiadomo, czy
zajda one, czy tez nie zajda w jakiej$ chwili pdzniejszej niz chwila ¢.

Modalnos¢ ontyczna i aletyczna

Na tezie indeterminizmu opiera si¢ Lukasiewiczowska koncepcja mozliwosci.
Przelecki relacjonuje t¢ koncepcje tak:

(1) Stany rzeczy, ktérych zajscie nie jest jednoznacznie wyznaczone przez ogoét
stanow rzeczy wczesniejszych - to mozliwe stany rzeczy.

(2) Sposrod przysztych stanéw rzeczy — niektore sa mozliwymi stanami rze-
czy.

(3) Zdania opisujace mozliwe stany rzeczy - to zdania mozliwe.

(4) Zdania mozliwe maja nieokreslong warto$¢ logiczng, tj. nie sa ani praw-
dziwe, ani falszywe.

Ocena Przeleckiego tej koncepciji jest nastepujaca:

Daleka jest [ona] od jasnoéci — zwlaszcza w swej warstwie interpretacyjne;j.
Nie tylko dlatego, ze opiera si¢ na wysoce watpliwym zalozeniu, ale i dla-
tego, ze postuguje sie pojeciami nie do§¢ jasnymi i $cistymi. Jej precyzacja
wymagataby wprowadzenia wyraznej relatywizacji do czasu; postugiwania
sie, w szczegdlnosci, zrelatywizowanym do czasu pojeciem prawdziwosci: po-
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jeciem zdania prawdziwego w chwili t. Musze¢ sie przyznad, ze sens takiego
zwrotu pozostaje dla mnie dos¢ zagadkowy [Przetecki 1974: 322].

Pominmy sprawe zagadkowosci zwrotu ,,prawdziwy w okreslonej chwili”.
Otoz zarzut niejasnosci i niescistosci daje si¢ stosunkowo tatwo uchyli¢ przez
precyzacje tez (1)-(4).

Zgodzmy si¢ (dla uproszczenia), ze dany stan rzeczy (ewentualnie cigg standw
rzeczy) jednoznacznie okresla pewien inny — pdzniejszy — stan rzeczy, gdy ten
pierwszy jest przyczyna tego drugiego. Wtedy za precyzacje tez (1)-(4) mozna
uzna¢ nastepujace formuly:

(5) Zdanie Z jest mozliwe w chwili t <> (~ Z jest prawdziwe w chwili t A ~ Z jest
falszywe w chwili ¢).

(6) (W chwili ¢, zdanie Z jest mozliwe A zdanie Z stwierdza, ze p) — ~ Vt
(chwila ¢t jest tozsama lub wcze$niejsza wzgledem chwili t, A w chwili ¢ zaszta
przyczyna tego, ze p).

Reizm ontologiczny i semantyczny

Reizm ontologiczny Kotarbinskiego glosi, ze:
(1) Kazdy przedmiot jest rzeczg.

Jako uzasadnienie tezy (1) Kotarbinski podaje teze reizmu semantycznego,
gloszaca (w mojej parafrazie) ze:

(2) Jezeli jakie$ zdanie dotyczy przedmiotéw innych niz rzeczy i jest praw-
dziwe, to zdanie to jest redukowalne do pewnego zdania dotyczacego rzeczy.

Przy tym, jak zaznacza Przelecki:

(3) Zdanie Z, jest redukowalne do zdania Z,, gdy wlasciwy sens zdania Z jest
niedostowny i identyczny z dostownym sensem zdania Z,.

W zwigzku z tezg reizmu semantycznego Przetecki odnotowuje:

Jej uniwersalnoéci ma przeczy¢ konflikt z matematyka, ktérej wypowiedzi
okazujg si¢ nieprzekladalne na jezyk rzeczy. Ot6z zauwazy¢ warto, ze z fak-

26



Rezonans idei Szkoty Lwowsko-Warszawskiej w poglgdach Mariana Przeleckiego

tu tego mozna réwnie dobrze wysnué¢ wniosek odmienny - niepodwazajacy
ogélnosci programu reistycznego, lecz kwestionujacy literalng sensownoséé
wypowiedzi matematycznych. Nie jest bynajmniej rzecza oczywists, Ze sg to
zdania sensowne semantycznie — prawdziwe lub falszywe twierdzenia o rze-
czywisto$ci. Z ich funkcji poznawczych mozna, jak sadze, zdaé sprawe nie
przypisujac im sensownosci innej niz syntaktyczna, a wiec czysto formalna
[Przetecki 1976: 110].

Natomiast jesli chodzi o status tezy (2) jako tezy uzasadniajacej teze reizmu

ontologicznego, to Przelecki podkresla, ze wchodzi¢ tu moze w gre jedynie uza-
sadnienie redukcyjne, gdyz to teza (2) wynika z tezy (1) - a nie na odwrét. W ten
sposob teza (1) jest tylko hipoteza wyjasniajaca dla tezy (2). Wedlug Przeleckiego
- podobnie ocenial status reizmu ontologicznego sam Kotarbinski.

Przelecki zarazem wzmacnia uzasadnienie Kotarbinskiego, dodajac do niego

zasade zwang ,,brzytwa Ockhama™

Skoro, wedlug semantycznej tezy reizmu, nasza wiedza jest wyrazalna bez
przyjmowania istnienia przedmiotéw innych niz rzeczy, takie zalozenie jest,
w pewnym sensie, niepotrzebne; a wiec nie powinni$my przyjmowac istnie-

nia przedmiotéw innych niz rzeczy - w zgodzie z postulatem: entia non sunt

multiplicanda praeter necessitatem [Przetecki 1989a: 94

].13

Jak zauwaza Przelecki - i jest to bardzo istotne spostrzezenie — formula (2)

mowi o redukowalnosci do zdan reistycznych nie wszystkich, lecz prawdziwych
zdan niereistycznych. Bez tego uzupelnienia — brzytwa Ockhama nie databy si¢
zastosowac we wskazany sposdb w argumentacji na rzecz reizmu ontologicznego.

Realizm ontologiczny

Teze realizmu ontologicznego w ujeciu Ajdukiewicza, ktdry sie za nig opowiadat,
wolno zrekonstruowac nastepujaco:

(1) Nie jest tak, ze: zachodzi to, ze p, gdy p’ jest teza jezyka nauki.

W konsekwencji bywa tak, ze zachodzi pewien stan rzeczy, ale nie jest on

stwierdzany przez zadng teze naukowa.

13

Zob. w tej sprawie takze [Przetecki 1984].
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Argumentacja podana przez Ajdukiewicza na rzecz tezy (1) wyglada, wedlug
Przeleckiego, tak. Zalézmy, ze prawdziwa jest teza idealizmu ontologicznego,
a wiec negacja tezy (1) — czyli teza:

(2) Zachodzi to, ze p, gdy p’ jest tezg jezyka nauki.
Ajdukiewicz podaje epistemologiczna parafraze (2) w postaci:

(3) Zdanie ‘p’ jest prawdziwe, gdy p’ jest tezg jezyka nauki.
Nastepnie wykazuje falszywos¢ tezy (3). Jak to streszcza Przefecki:

Zbi6ér prawd nie moze by¢ utozsamiony ze zbiorem twierdzen, poniewaz,
zgodnie z metalogiczng zasada wylaczonego srodka, zbiér prawd jest zupelny,
podczas gdy, zgodnie z twierdzeniem Godla, zbiér twierdzen jezyka nauki [...]
jest niezupelny [Przelecki 1989a: 95].

Skoro za$ falszywa jest teza (2), to prawdziwa jest jego negacja w postaci
tezy (1).

Przelecki kwestionuje uniwersalno$¢ metalogicznej zasady wylaczonego
srodka; wedlug niego nie stosuje si¢ ona do jezykéw nieostrych - a takim jest
jezyk nauki."* Akceptuje natomiast uniwersalny walor logicznej zasady wylaczo-
nego $rodka, co pozwala mu odrzucic teze (2).

Realizm praktyczny

Sztandarowym postulatem etycznym Kotarbinskiego byl realizm praktyczny.
Przelecki gotéw jest sie za tym postulatem opowiedzie¢ ,tylko pod warunkiem
pewnych jego ograniczen” [Przetecki 2006c¢: 33].

Jak wyglada ten postulat w sformulowaniu Kotarbinskiego - i jakie ograni-
czenie chcialby nalozy¢ na ten postulat Przefecki?

(1) Rozumnie dziata ten, kto z dwoch dostepnych mu dzialan wybiera dziala-
nie wazniejsze.

(2) Z dwoch dzialan wazniejsze jest to, ktére ,,zapobiega wickszemu ztu lub
wieksze zto uchyla” [Przelecki 2006¢: 33].

(3) Najwiekszym zlem jest cierpienie ludzkie.

4 Zob. w tej sprawie [Przelecki 1982].
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Przetecki pisze o tym realizmie praktycznym tak:

Kotarbinskiego ,etyka walki z cierpieniem” pozostaje nadal trafnym wyra-
zem moich najgtebszych poczu¢ moralnych. [..] Etyka ta wymaga [jednak]
innego ujecia pojeciowego [Przefecki 2006¢: 34].

Na podstawie - nie moge tego nie powiedzie¢ - do§¢ mglistego przedstawie-
nia przez Przeteckiego tego ,innego ujecia” mamy prawo powiedzie¢, ze wygla-
daloby ono chyba tak:

(4) Ludzie daza do szczgicia, tj. do tego, co daje im zadowolenie.

(5) Rézne rzeczy — w tym takze ,niepraktyczne” [Przetecki 1976: 110] - daja
réznym ludziom to zadowolenie: tworczoé¢, mitoé¢, cnota (scil. doskonatos¢
moralna).

(6) Zadna z tych rzeczy - jako taka - nie podlega ocenie moralnej, a w szcze-
gllnosci nie jest doskonalsza (resp. wtasciwsza) moralnie niz pozostale.

(7) Ocenie moralnej podlegaja natomiast DZIALANIA, ktére prowadza do
osiggniecia szczescia.

(8) Wiasciwie moralnie dziala ten, kto z dwdch dostepnych mu dzialan wybie-
ra dzialanie wazniejsze.

(9) Z dwdch dzialan wazniejsze jest to, ktdre ,,zapobiega wiekszemu ztu lub
wieksze zto uchyla”.

(10) Najwigkszym ztem jest cierpienie ludzkie.

Jesli formuty (4)-(10) sa uprawiong interpretacjg ujecia Przeteckiego, to wpro-
wadza ono do realizmu praktycznego, wyrazonego w formutach (1)-(3), nastepu-
jace modyfikacje:

(a) dodaje formuty (4)—(7), z ktérych dwie pierwsze sa formulami opisowymi,
a dwie pozostale - s3 ocenami moralnymi;

(b) modyfikuje formule (1), nadajac jej posta¢ formuty (7), w ktérej miejsce
»dzialania rozumnego” zajete zostaje przez ,,dzialanie wlasciwe moralnie”.

W konsekwencji - w kategoriach moralnych ocenia si¢ nie (jak u Kotarbin-
skiego) cele, ktore ludzie sobie stawiaja, lecz dziatania, ktére miatyby do osiag-
niecia tych celéw prowadzi¢ — nakladajac na te dziatania kaganiec moralnosci.
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Eternalizm etyczny

Rozwazmy nastepujaca sekwencje tez:

(1) Jezeli dany czyn byt czynem warto$ciowym moralnie, to pozostanie taki
na zawsze.

(2) Zycie danego czlowieka ma sens aksjologiczny (scil. jest aksjologicznie sen-
sowne), jezeli czyny tego cztowieka sg warto$ciowe moralnie.

Zatem:

(3) Jezeli zycie danego czlowieka mialo sens aksjologiczny, to pozostanie sen-
sowne aksjologicznie na zawsze.

W braku przyjetego powszechnie okreslenia — nazwe teze (3), ewentualnie
wraz z jej racjami (1) i (2) - ,eternalizmem etycznym”. Eternalizm taki wyznawal
w SL-W Czezowski. Przeltecki cytuje z aprobatg nastepujaca jego wypowiedz:

Zycie, ktére minelo, nie zapada w nico$¢, lecz pozostaje zawsze zyciem, cho¢
przesztym, i zachowuje przystugujaca mu wartos¢ [Przetecki 2006b: 44].

Zwolennik postulatéw metodologicznych SL-W czulby si¢ w obowiazku pre-
cyzacji tak ujetego eternalizmu. W szczegdlnosci chodzitoby o komentarze do
tezy (2). Chodzi o to, ze teza (2) podaje tylko wystarczajacy warunek sensownosci
zycia - i o to, ze czyny wypelniajace zycie ludzkie, o ktérych mowa w tezie (2),
miewaja rézng warto$¢ (negatywna lub pozytywna, obie w réznych stopniach),
wiec ocena sensownosci calego zycia musiataby by¢ poprzedzona niefatwym ra-
chunkiem débr. Przelecki takich komentarzy nie robi. Uzupelnia tylko sekwen-
cje (1)-(3) dwiema tezami o sensownosci resp. absurdalnosci §mierci:

(4) Smier¢ cztowieka bytaby absurdalna, gdyby niweczyta sens jego zycia.

Ale, zgodnie z teza (3), sens zycia ludzkiego - jesli to Zycie ma éw sens - jest
niezniszczalny. Zatem:

(5) Smier¢ cztowieka nie jest absurdalna, gdyz nie niweczy sensu, ktory ewen-
tualnie mialo jego zycie.

Dodajmy sformutowanie jeszcze dobitniejsze:
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Tego, co byto, nic nie jest w stanie unicestwi¢. Co wiecej, przeszto$¢ jest nie tyl-
ko réwnie realna, ale i réwnie wazna jak terazniejszos¢ [Przetecki 1992: 137].

«Filtrowanie» idei

Dokonany przeglad rezonansu, ktéry wywolaty u Przefeckiego idee zrodzone
w SL-W (a dokladniej: sformulowane przez Twardowskiego i przedstawicieli
dwdch nastepnych pokolen Szkoty), upowaznia do stwierdzenia, ze rezonans ten
polegal najczesciej na «filtrowaniu», ,,rozluznianiu” [Przefecki 1991: 113], osla-
bianiu tych idei.

Zaryzykowalbym ogoélniejsza hipoteze historyczna: rezonans w sferze idei fi-
lozoficznych (a moze nawet szerzej: humanistycznych) polega prawie ZAwSZzE na
ich ostabieniu. Hipoteza ma dwa zalozenia.

Pierwsze zalozenie Przelecki sformutowat nastepujaco:

Powinni$my [...] oddziela¢ wyraZznie dwie sprawy: to, co w dorobku danego fi-
lozofa jest najbardziej tworcze i oryginalne, i to, co z takich czy innych wzgle-
déw wydaje nam si¢ najblizsze [Przetecki 1991: 113].

Zgodnie z drugim zalozeniem, ktére skadinad implicite przyjmuje takze
Przetecki, oryginalne idee filozoficzne - oryginalne, tj. takie, ktére sa w ogole
zdolne wywola¢ jakikolwiek rezonans - sg ideami radykalnymi, ,,$miatymi”
[Przefecki 2007c: 133], ,,prowokujacymi” [Przetecki 1991: 112], «nieostroznymi»:
s3 (jak mawial Ingarden) ,,przedwczesnymi rozstrzygnigciami”. Idee, ktore maja
swoja historie, nie sg ideami «ostroznymi», ktére by w ciagu tej historii ulegaty
radykalizacji, «intensyfikacji». Trudno bytoby w kazdym razie takie idee znalez¢.

Jest wiec chyba tak, ze mysliciele ostrozni nie majg szans na to, by ich twor-
czo$¢ wywolala rezonans.

Wykaz przytaczanych prac Mariana Przeleckiego

1957 Prawa a definicje. Zob.: [Przetecki 2007: 51-68].
1963 O pojeciu zdania analitycznego. Zob.: [Przetecki 1993: 255-277].
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Logika teorii empirycznych. Warszawa 1988: PWN.

O tworczo$ci naukowej Janiny Kotarbinskiej. Zob.: [Przetecki 2007a: 116-
124].

O pewnych filozoficznych konsekwencjach semantycznej definicji praw-
dy. Zob.: [Przelecki 1993: 367-378].

O swiecie rzeczywistym i §wiatach mozliwych. Zob.: [Przetecki 1993: 313-
323].

W dziewigcdziesiata rocznice urodzin Tadeusza Kotarbinskiego. Zob.:
[Przefecki 2007a: 110-111].

Pojecie prawdy w jezykach nauk empirycznych. Zob.: [Przetecki 1993:
379-387].

Zasada wylaczonego $rodka a zagadnienie idealizmu. Zob.: [Przefecki
1993: 335-356].

Argumentacja reisty. Zob.: [Przetecki 1993: 347-364].

Prawda. Zob.: [Przetecki 1993: 389-399].

Podejscie do metafizyki w Szkole Lwowsko-Warszawskiej. Zob.: [Przefe-
cki 2007a: 89-97].

Problem racjonalnos$ci wierzen religijnych. Zob.: [Przetecki 2002: 88-97].
O przestaniach filozofii Tadeusza Kotarbinskiego. Zob.: [Przelecki 2007a:
112-113].

Wspomnienie o Klemensie Szaniawskim. Zob.: [Przelecki 2007a: 136-
137).

Studia z metodologii formalnej. Warszawa: Filozofia Nauki (numer spe-
cjalny).

Filozofia wartosci w ujeciu Bogustawa Wolniewicza. Zob.: [Przelecki
2007a: 190-192].

Antyirracjonalizm w Szkole Lwowsko-Warszawskiej. Zob.: [Przelecki
2007a: 98-105].

Hermeneutyka logiczna w ujeciu Bogustawa Wolniewicza. Zob.: [Przele-
cki 2007a: 148-154].

O rozumnosci i dobroci. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper.
Religijny sens istnienia w ujgcia Andrzeja Grzegorczyka. Zob.: [Przelecki
2007a: 175-184].

Racjonalno$¢ wiary religijnej w ujeciu Jacka Jadackiego. Zob.: [Przetecki
2007a: 184-189].



Rezonans idei Szkoty Lwowsko-Warszawskiej w poglgdach Mariana Przeleckiego

2006b Uwagi o sensie Zycia i $mierci. Zob.: [Przetecki 2007a: 42-48].

2006¢ W sprawie realizmu praktycznego. Zob.: [Przetecki 2007a: 33-37].

2007a Horyzonty metafizyki. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper.

2007b Rozmowa [Anny Brozek] z Profesorem Marianem Przeleckim. Zob.:
[Przefecki 2007a: 198-203].

2007c Wspomnienie o Kazimierzu Ajdukiewiczu. Zob.: [Przelecki 2007a:
132-¢].

Streszczenie

W artykule omawiam idee, ktére dzielit Marian Przelecki z przedstawicielami
Szkoty Lwowsko-Warszawskiej — badz je modyfikujac, badz lepiej argumentu-
jac na ich rzecz. Sg to m.in.: antyirracjonalizm (umiarkowany), racjonalizm sty-
mulacyjny (w stosunku do wiary), rekonstrukcjonizm logiczny (powsciagliwy),
konwencjonalizm (zliberalizowany), indeterminizm ontologiczny (w czesci ne-
gatywnej), uznanie reizmu ontologicznego za hipoteze wyjasniajaca wzgledem
reizmu semantycznego, dyrektywa realizmu praktycznego (wobec dzialan - a nie
celow tych dziatan) i eternalizm etyczny. Jak pokazuje analiza tego rezonansu -
modyfikacja miala u Przefeckiego gtéwnie charakter ostabienia odpowiednich
idei.

Slowa kluczowe: antyirracjonalizm, eternalizm etyczny, indeterminizm, Marian
Przefecki, realizm praktyczny, reizm, rekonstrukcjonizm, Szkota Lwowsko-War-
szawska.
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Summary

Resonance of the ideas of the Lvov-Warsaw School in the views of
Marian Przelecki

In the article, I discuss the ideas that Marian Przelecki shared with representa-
tives of the Lvov-Warsaw School - either modifying them or giving better argu-
mentation for them. These are, among others: (moderate) anti-irrationalism, sti-
mulative rationalism (in relation to faith), logical (restrained) reconstructionism,
(liberalized) conventionalism, ontological indeterminism (in the negative part),
recognition of ontological reism as an explanatory hypothesis regarding seman-
tic reism, the directive of practical realism (towards actions — and not towards the
goals of these actions) and ethical eternalism. As the analysis of this resonance
shows — Przetecki’s modification was mainly weakening relevant ideas.

Key words: anti-irrationalism, ethical eternalism, indeterminism, Lwow-Warsaw
School, Marian Przelecki, practical realism, reconstructionism, reism



	_GoBack
	_GoBack
	_Hlk521063929
	_GoBack
	_CTVL001cdf1d1d62e174d68888ce050e1863278
	_GoBack
	_GoBack
	__DdeLink__1082_397615662
	__DdeLink__951_1447810123
	__DdeLink__1399_66339412
	__DdeLink__904_1729028787
	__DdeLink__1066_383203354
	_Hlk8891202
	_Hlk6953893
	_Hlk6953946
	_Hlk6953965
	_Hlk530351740
	_Hlk8891318
	1
	23489
	51557
	80062
	_Hlk530348979
	_Hlk8891449
	_Hlk530349184
	_Hlk530349355
	_Hlk8891508
	73885
	71059
	_Hlk530349636
	_Hlk530349835
	12612
	12605
	46144
	_Hlk530349971
	_Hlk530350079
	_Hlk504600343
	_Hlk530350136
	_GoBack
	_CTVL001cdf1d1d62e174d68888ce050e1863278
	Od redaktora naczelnego
	Anna Brożek 
(Uniwersytet Warszawski, Instytut Filozofii)
	Jacek Jadacki 
(Uniwersytet Warszawski, Instytut Filozofii)
	O hermeneutyce analitycznej. Na marginesie rozważań Mariana Przełęckiego1, 2

	Wokół intuicjonizmu metaetycznego Mariana Przełęckiego
	Antropologiczna refleksja Mariana Przełęckiego
	Collective Intentionality, Team Reasoning and the Example of Economic Behavior
	Poznawcza operatywność i własności sądów egzystencjalnych
	Miejsce i rola Listów w korpusie pism Pseudo-Dionizego
	Mądrość, kontemplacja, syndereza i sumienie w etyce Tomasza z Akwinu
	Sytuacja kobiet w ciąży wysokiego ryzyka jako przykład sytuacji granicznej – inspiracje Jaspersowskie
	Spójnik I… i…
	Trochę inne Wyznania.
O książce Naokiego Higashidy Dlaczego podskakuję

