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1. Profesor Wolniewicz nalezy do waskiej grupy najwybitniejszych
filozofow polskich naszego czasu. To miejsce zawdzi¢cza nie robocie hi-
storyczne] — jak to si¢ czgsto przedstawia w popularnych ujeciach. To
prawda, ze jego rekonstrukcje pogladéw Schopenhauera, Avenariusa, Fre-
gego, Wittgensteina czy Elzenberga, sg znakomite: w mojej ocenie duzo
lepsze od oryginatow. Niech mi bedzie wolno zilustrowac jego mistrzo-
stwo w tej dziedzinie wspomnieniem wlasnym. Mialem zaszczyt stucha¢
wyktadéw Profesora Wolniewicza w czasie studidow w Instytucie Filozofii
UW. Byto to w okresie, gdy studia filozoficzne podlegaly (stabnacej juz
zreszty) ideologicznej presji ze strony rezimu komunistycznego. Ujecie
doktryn Lenina i1 Stalina, przedstawione przez Profesora Wolniewicza
w tych wyktadach, byto niezrownane! Byta to analiza tych doktryn — a nie
indoktrynacja!

Miejsce w dziejach naszej mysli Profesor Wolniewicz zawdzigeza jed-
nak nie rekonstrukcjom cudzych pogladow, lecz wlasnym konstrukcjom
teoretycznym. Na czele tych konstrukcji stoi ontologia sytuacji: druga po
reizmie Kotarbinskiego — i przewyzszajaca reizm pod kazdym wzgledem
— redukcjonistyczna teoria ontologiczna, zasadzajaca si¢ na zatozeniu, ze
fundamentalng kategorig ontyczng sg wtasnie sytuacje, a nie (jak w re-
1zmie) rzeczy.

2. Ontologia sytuacji jest skadingd tak wysublimowana, ze nie sposob
«strescié» jej w jezyku dostepnym laikom i... filozoficznym publicystom.
Wskazg wigc tylko w uproszczeniu jej punkt wyjscia. Zatdézmy, iz wiemy,



236 Jacek J. Jadacki

ze Wolniewicz cenit Leibniza. | zat6zmy, iz chcemy te wiedzg wyrazi¢
w slowach. Zat6zmy dalej, Ze mozemy to zrobi¢ w jednym z trzech jezy-
koéw. W pierwszym jedynymi wyrazeniami sg nazwy; wsrdd nich sg na-
zwy ,,Wolniewicz” i ,,Leibniz” odnoszace si¢ do okreslonych konkretow.
W drugim jedynymi wyrazeniami sg predykaty; wérod nich jest predykat
»cenit” odnoszacy si¢ do okreslonej relacji. W trzecim wreszcie jedynymi
wyrazeniami sg zdania: w$rod nich jest zdanie ,,Wolniewicz cenil Leibni-
za” odnoszace si¢ do pewnej sytuacji. Wiedzy, ze Wolniewicz cenit Leib-
niza, nie da si¢ wyrazi¢ w pierwszym i drugim jezyku; da si¢ ja natomiast
wyrazi¢ w trzecim jezyku; jedynie w nim sg $rodki jezykowe do opisania
sytuacji polegajacej na tym, ze Wolniewicz cenit Leibniza. Stad przewaga
kategoryzacji §wiata, ktorego dotyczy nasza wiedza, na sytuacje — nad
kategoryzacja na konkrety czy relacje. Teza, ze najlepszym budulcem na-
szego obrazu $wiata sg sytuacje — jest wlasnie punktem wyjscia ontologii
sytuacji.

Zadaniem takiej teorii jest m.in. odpowiedZ na pytanie, jak ma si¢
sytuacja, do ktorej odnosi si¢ zdanie ,,Wolniewicz cenit Leibniza”, do sy-
tuacji, do ktorych odnosza si¢ np. zdania typu: ,,Leibniz cenit Wolniewi-
cza”, ,,Wolniewicz nie cenit Heideggera”, ,, Kto$§ kogos ceni” itd., itd. I to
sa wlasnie sprawy obchodzace ontologa sytuacji.

3. Postawa naukowa Profesora Wolniewicza jest postawa, ktora Ajdu-
kiewicz, bodaj czy nie najwybitniejszy filozof polski XX wieku, nazwat
»antyirracjonalizmem”. Wyznaczaja t¢ postawe trzy dyrektywy: staraj si¢
mys$le¢ mozliwie najporzadniej; uznawaj poglady w stopniu, na ktéry za-
stuguja ze wzgledu na swoje uzasadnienie; wyrazaj swoje mys$li mozli-
wie najjasniej. Postawa ta charakteryzowata Profesora Wolniewicza przez
cate zycie. Nic si¢ tu nie zmienito przez niemal 70 lat jego twdrczej pracy.
Historyka filozofii to nie dziwi: Profesor Wolniewicz byt uczniem Cze-
zowskiego, jednego z uczniow Twardowskiego, zalozyciela filozoficznej
Szkoly Lwowsko-Warszawskiej, ktorej antyirracjonalizm byt wizytowka.

Filozofia antyirracjonalistyczna uprawiana jest na dwa sposoby:
pierwszy — to parafraza eksplikacyjna; drugi — to aksjomatyzacja i forma-
lizacja logiczna. Zwykle filozofi¢ uprawia si¢ badz jednym, badz drugim



Profesor Wolniewicz 237

sposobem. Profesor Wolniewicz stosuje obie metody — i obie metody po
mistrzowsku.

Dla szerszego grona dostepne sa wytacznie wyniki osiggnigte tg druga
metoda; jednakze — podkreslmy to — i one nie sa dostgpne dla wszystkich,
wymagaja bowiem dyscypliny mysli, a ta niewielu jest dana. Ale tez jesli
kto$ chce si¢ wypowiada¢ na temat teodycei, na temat kosmologicznych
fantazji snutych przez filozofujacych fizykéw, na temat sporu melioryzmu
1 pejoryzmu w antropologii filozoficznej, na temat utylitaryzmu etyczne-
go, na temat demokracji, na temat patriotyzmu, na temat liberalizmu, na
temat pajdokracji itd. itd. — a nie zapozna si¢ z wynikami badan Profesora
Wolniewicza — traci po prostu czas: wlasny i1 cudzy (jesli znajdzie stucha-
czy swoich nieodpowiedzialnych dywagacji).

4. W dniu 11 sierpnia 1944 roku zostat zamordowany przez zotierzy
RONA czterdziestoletni ks. prof. Salamucha, nadzieja polskiej filozofii
katolickiej, jeden z kapelanow Powstania Warszawskiego, przedtem wig-
zien niemieckiego obozu w Sachsenhausem. W czasie wojny pisal m.in.:

Oficjalna katolicka nauka moralna wyznacza zyciu indywidualnemu dosy¢
szerokie, cho¢ wyraznie uregulowane tozysko. Pewne sposoby zycia indywi-
dualnego czy zbiorowego wychodzg poza granice tego lozyska; przestaja by¢
katolickie. Ale rozpigtos¢ Scian tego katolickiego tozyska jest dosy¢ wielka:
mogg tam ptyna¢ prady o rdznych szerokos$ciach i réznych kierunkach, réznej
glebokos$ci 1 o roznej energii przeptywu, a znalez¢ si¢ tam mogg, niestety,
1 katolickie katuze lub co najmniej sadzawki i stawy stojace.

Swiatopoglad Profesora Wolniewicza na pewno miescit si¢ w tak ro-
zumianym katolickim tozysku. Jak to byto mozliwe, skoro nazywat sam
siebie ,katolikiem niewierzacym” (stosujgc termin ukuty przez swego
przyjaciela, Mariana Przeteckiego)?

Kazdy swiatopoglad, upros¢my to maksymalnie, sktada si¢ z dwoch
warstw: ontologicznej 1 aksjologicznej. Wydaje si¢, ze warstwy te sg ze
sobg powigzane, ale natura tych powigzan nie jest — z logicznego punktu
widzenia — w pelni uchwycona. W wypadku $wiatopogladu katolickiego
trzonem warstwy ontologicznej jest teza o istnieniu Boga, a trzonem war-
stwy aksjologicznej — przykazanie mitosci blizniego 1 szerzej: postulat
szacunku do kazdego cztowieka. Kiedy Profesor Wolniewicz méwi o so-
bie, ze jest niewierzacym katolikiem, to nalezy to rozumie¢ w ten sposob,
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ze odrzuca warstwe ontologiczng katolicyzmu, a uznaje jego warstwe ak-
sjologiczng. O tym, Ze rozdzielenie tych warstw jest mozliwe, $wiadczy
m.in. fakt, ze sa Swiatopoglady, ktore dzielg z katolicyzmem (z grubsza
biorgc) warstwe ontologiczng, a diametralnie rdznig si¢ od niego w war-
stwie aksjologicznej. Klasycznym przyktadem jest tu np. islam czy juda-
izm.

5. W ostatnich dziesiecioleciach swego zycia — Profesor Wolniewicz,
w obliczu $miertelnych zagrozen dla tradycyjnych wartosci cywilizacji
europejskiej, a wiec 1 polskiej, rzucit si¢ z pasja w wir zycia publicznego.
Uwazal — jako rasowy antyirracjonalista — Zze aby usuna¢ te zagrozenia,
trzeba je zdiagnozowac, wskazac¢ ich genealogie, i dopiero na tej podsta-
wie proponowac remedium. Mozna kwestionowac traftno$¢ hipotez gene-
alogicznych oraz skuteczno$¢ proponowanych przez Profesora Wolniewi-
cza remedidw, ale nie sposob zlekcewazy¢ jego diagnoz.

I w swoich diagnozach, i w swoich genealogiach, i w swoich reme-
diach — Profesor Wolniewicz uderzat bolesnie w stereotypy, wskazujac,
ze za stereotypowym mysleniem kryje si¢ faktyczna ignorancja. Z natury
impulsywny — reagowal bardzo ostro na przejawy tej ignorancji. Uwazat
bowiem, ze ignorant nie powinien by¢ partnerem w rzeczowej dyskusji.
Jego oceny bywaty bolesne, ale rzadko niesprawiedliwe, a nigdy — bez-
zasadne. Demaskowat stereotypy — nic wigc dziwnego, ze byt bezpardo-
nowo zwalczany przez tych, ktérzy poza stereotypy wyj$¢ nie potrafili.
Analizowal ksenofobi¢ — wigc prymitywni propagandysci okrzyczeli
go ,.ksenofobem”. Analizowal nacjonalizm i zjawiska pokrewne — wigc
okrzyczeli go ,,nacjonalistg”. Itd. itd. Reagowano inwektywami lub — fa-
godniej — przyklejajac mu etykiete ,,czlowieka o kontrowersyjnych pogla-
dach”. Ale 1 sposrod tych, ktorzy go aprobowali, niejeden kierowat si¢ nie
rozumem, tylko irracjonalng idiosynkrazja wobec oponentow.

6. Niedawno obchodzitem siedemdziesigciolecie urodzin. Za wielkie
wyrdznienie poczytuj¢ sobie, ze w wydanej z tej okazji ksiedze pamigtko-
wej znalazt si¢ takze tekst Profesora Wolniewicza. To naprawde rzadkos$¢,
zeby nauczyciel dedykowat co$ uczniowi.

Kiedy$ dotarta do Profesora Wolniewicza informacja, ze napisatlem
kilka szkicow, w ktorych probowatem odpowiedzie¢ na pytanie, na czym
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polega polsko$¢ naszych koled. Poprosit mnie, zebym mu je pokazat. Ale
kiedy si¢ z nimi zapoznatl — nie byt zadowolony. ,,MyS$latem, ze znajde
w tych szkicach analize polsko$ci melodii — a nie koledowych stow” — po-
wiedziat. Chciatem takg analiz¢ przeprowadzi€ i jej wynik podarowaé mu
na dziewieédziesigciolecie. Przerosto to jednak moje obecne mozliwosci
—wiec opublikowatem (w ,,Edukacji Filozoficznej”) inny tekst, dotyczacy
sprawy prostszej: mod w filozofii. Myslalem, ze wrecze tekst z dedykacja
w dniu urodzin...

Od lat pracuj¢ nad trzytomowa historig filozofii polskiej: takim pol-
skim «tatarkiewiczem». Rozdzial poswigcony mysli Profesora Wolniewi-
cza chciatem da¢ mu przed publikacja do czego$ w rodzaju autoryzacji.
Bardzo mi na tym zalezalo. Niestety — nie zdazytem...

Napisanie tych dwoch tekstow to sa dwa moje dlugi wobec Profesora
Wolniewicza — do sptacenia.

Ale jest jeszcze dlug zbiorowy — dlug, ktory ciazy na wszystkich zda-
jacych sobie sprawg z wielkosci jego mysli: przygotowac i wydaé wszyst-
kie jego dzieta.

To jest nasz dlug wobec tego wielkiego Polaka i wobec catej naszej
kultury.






